KRITIK VE ANALITIiK DUSUNME (KAD) NEDIR?

Kritik ve analitik diisiinme zihinsel iglevlerin kullanildig: biligsel bir aktivitedir.

Dikkat, hafiza, muhakeme, algilama ve ¢ikarsama yapma gibi bir dizi zihinsel surecin
esglidiim icinde etkilestigi bir siirecler biitiiniidiir.

Secme, kategorize etme, tiimevarim, timdengelme, mecaz, benzetme, ayristirma ve
soyutlama gibi kritik ve analitik diisiinmenin diger bilesenlerinden de s6z edebiliriz.

Glinliik yasantimizdaki olagan, siradan, istemsiz, sistemsiz diistinmeden farkli;
bilingli, ilmi, hiir diisiinmedir.

“Bizi ayaklarimiza baktirip, bize tokat atmak isteyenlerin niyetini anlamak
ve
geregini yapmaktir"
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Kritik ve Analitik Diugtiinme Nedir? *

Kritik ve analitik disinme zihinsel iglevlerin kullanildigi bilissel bir aktivite olarak
tanimlanabilir. Bu bakis agisiyla bakildiginda, kritik ve analitik dusunmeyi dikkat,
hafiza, muhakeme, algilama ve c¢ikarsama yapma gibi bir dizi zihinsel surecin
esgudum icinde etkilestigi bir suregler butund olarak dugunebiliriz. Segme,
kategorize etme, tUmevarim, timdengelme, mecaz, benzetme, ayristirma ve
soyutlama gibi kritik ve analitik dUgunmenin diger bilesenlerinden de s6z edebiliriz.

GuUnlik yasantimizda ya da pratikte, kritik ve analitik disunmeye psikolojik oldugu
kadar sosyal bir anlam da yUkleyebiliriz. Bu anlamda, politika, ekonomi, basin-yayin,
kaltar, iletisim gibi yasami ilgilendiren tim alanlarda kritik ve analitik distinme ilgi
odag! olmaldir. Hayat tercihlerimizin belirlenmesinde, arkadas se¢imimizde, olaylari
yorumlamada, dogru sorulari sorup bu sorularin dogru cevaplarini bulabilmede,
olaylarin neden-sonug iligkisini kurmada, olaylari ve durumlari gec¢mis-bugin-
gelecek ekseninde butuncul olarak degerlendirebilmede, saglkh o6ngdrulerde
bulunmada, v.b. birgok konuda kritik ve analitik dugsunmeye ihtiya¢ duyariz.

Sahip oldugumuz degerler ve kulturel birikimimizin bir yansimasi olarak; hikmet
kavramini anlamak, kritik ve analitik disinmeyi anlama ve uygulamada oldukca yol
gOsterici olabilir. Kultarel ve ilkesel kimligimizin bir par¢asi olmasi gereken hikmet
kavramini dogru anlayabilirsek kritik ve analitik disinmeyi daha dogru ve saglikli




sekilde zihnimize yerlestirebiliriz. Hikmet, nesneyi yerli yerine koymada ve/veya
olaylarin sebep-sonug iligkisini kurup hikme varmada akli isabetli kullanarak elde
edilen sonugtur. Hikmet, dogru goren keskin bir goz gibidir.

Hikmetten yoksun olan, sarhos bir insana benzer. Yanlis gérdugu ve yanhs
degerlendirdigi icin attigi adimlarin sonuglar beklediginden farkl olur; dusmesi,
kaybolmasi, dostunu dismanini ayiramamasi, yanlis yerden medet ummasi, iyilik
yapayim derken bile felakete sebep olmasi kaginiimazdir.

Hikmet sahibi birey varligi ve hayati i¢cin dogru sorulari soran kigidir. Kendini, kim/ne
oldugunu, nerede oldugunu, ne igin oldugunu bilir. Etrafini, etrafindakilerin ne
oldugunu, nerede ve nasil oldugunu bilir. Hayati bilir. Cunklu ancak hayatin ne
oldugunu tanimlayabilen insan tam hikmet sahibi olabilir, yani ¢evresini ve kendini
dogru anlayabilir, i¢gsel varhdini, toplum igindeki varligini ve dunya Uzerindeki
varligini anlamlandirabilir. Varliklarin (Yaratici ile yaratiimisin, alim ile talebenin,
onder ile tabiinin, insan ile doganin vb.) birbirine nispetle durumlarini objektif olarak
Olcebilir. Kimlikleri ve olaylari ¢evrelerinden soyutlamadan gorup degerlendirebilir.
Kimlikleri ve olaylari, nereden geldikleri, nerede olduklari ve nereyi hedefledikleriyle
batlnlestirerek, gegcmis-bugiin-gelecek ekseninde devamli gizgiler olarak gorebilir.
Sonug¢ olarak, sebep ve sonuglar dogru tespit edebilir, gelecege dair saghkh
ongoriler yapabilir, konularin ¢ok yonla haritalarini gikarabilir.

Sosyal etkilesim iginde saglikli, dengeli ve uyumlu bir birey olarak yasamak igin kritik
ve analitik duginme, bize gerekli bir dizi yetenek ve tutum kazandirir. Bunlarin neler
oldugunu anlayabilirsek kritik analitik distinmenin ne anlama geldigini belirleyebiliriz.
Kritik analitik dusunmeyle etrafimizdaki insanlarin pozisyon ve argumanlarini dogru
tanimlayabiliriz. Olaylar ve sonuglariyla ilgili alternatif bakis acilarini gelistirebiliriz.
Onumiizde duran bir argimanin tutarliigini ve saglikli olup olmadigini dogru
degerlendirebiliriz. Olaylari dogru okuyabilir; satirlar arasinda verilenleri, madalyonun
arka yuzunu, saptirma ve sasirtmalari sezebiliriz. Meseleleri ele alirken sistemli,
bilingli ve bilimsel davranabiliriz.

Kritik ve analitik dusunmeyle yakin benzerligi olan “septisizm™ kavrami arasindaki
farkhlik kritik ve analitik disinmeyi dogru anlamamizi isik tutabilir. Kritik ve analitik
dusunme bir parga kuskuculugu gerektirir. Ancak burada kesin ipuglari edinmeyi
saglayacak bir kuskuculuk s6z konusudur. Paranoyada ki gibi, kesin kanitlar
olmayan ve sagliksiz muhakemeden kaynaklanan bir dusiunme tarzi s6z konusu
degildir. Kritik ve analitik disiinme dogruya ulasmada sorgulayici, ancak ényargisiz
saglikh ve kapsamli bir dusunme bigimidir. Duydugu hi¢ bir seye inanmamayi
amagclayan, yalin septik disunmede ise dogruyu bulma amaci gudilmez ve
ongoruler siklikla onyargiya donusur. Oysa kritik ve analitik diginmede oOnyargi
bulunmaz; bunun yerine saglikli 6ngoérulerde bulunulur.

Kritik ve analitik dugsinme dogru yargilamalar yapmayi gerektirir. Dogru yargilama
icin dogru sorular sormak kaginilmazdir. Hayatta karsilastigimiz birgok durumda
dogru sorulari sormaliyiz. Buna belki, sorulari dogru sormak ve dogru dusunup
dogru cevaplar bulmak da diyebiliriz. Belli bir konuda bir uzman bir sey sdylediginde,
buna karsilik bir baska uzman bagka bir sey sdylediginde ne yapmamiz gerektigini
belirlemede 6numuzde iki yaklasim seceneg@i vardir: Bir secenek, her neyle




karsilastiysak ve her kim sdylediyse kabul etmektir. Ikincisi ise karsilastigimiz
durumun deg@eri ve 6nemi konusunda dogru sorular sormak, cevaplarini bulmak ve
ondan sonra bir karar vermektir.

Kritik ve analitik yaklasimda farkindalik artisi saglamak esastir. Hayatimizla ilgili
birgok konuda farkindalik artisi gereklidir. “Neden birileri benim bir seyi kabul etmemi
istiyor?” “Kabul etmeli miyim?” gibi sorular farkindaligimizi geligtirmenin ilk adimidir.
Bunun igin pasif konumdan aktif konuma gegmeli, daha belirleyici olmali ve dogru
cevaplari bulmaliyiz. Kritik ve analitik disinme farkindahidi artirmak igin tutarh,
sistemli ve dogru sorgulama cabasidir.

Bir iddiada yer alan kavramlarin ve bunlara iliskin kanitlarin tutarhligini ve agikhgini
fark etmek kritik ve analitik disinmenin énemli bir adimidir. Bir konu, sonug¢ ve
sonucu destekleyen kanitlarda bazen dogrudan anlasilabilir ifadeler kullanilabilir;
ancak bdyle olsa da gogunlukla gelistirilen argimanlarda miphem kavramlar segilir.
Muphem kavramlarin ikna edici gucu guglu olmasa bile kafa karistirici ve yanlhsg
yonlendirmeye acik olusu iddia sahiplerinin isini kolaylastirir. Ozellikle esitlik,
Ozgurluk, adalet, bagimsizlik v.b. ile ilgili konularda muphemlik siklikla bulunur ve
yonlendirmede oldukca etkilidir.

Muhakemede yanligliklarin ya da saptirmalarin var olup olmadiginin arastiriimasi,
hile, saptirma, yanilsama, yanlis ikilemlerin varliginin sorgulanmasi, dnemli bilgilerin
yeterince vurgulanip vurgulanmadigi ve dogrularin saklanip saklanmadiginin
degerlendiriimesi kritik ve analitik duginmenin gerekleri arasindadir.

Onyargilarin, siibjektifligin, tek vaka drneklerinin, yanlis genellemelerin anlasiimasi
kritik ve analitik disiinme igin kaginiimazdir. Onyargilar gogunlukla yanlis yiritilen
muhakemenin yol ac¢tigi disuncelerdir. Genel olarak, insanlar éngorulerini dnyargiya
kolayca donustururler. Objektif davranmayl basaramazlar ve yanlis yorumlar
yaparlar. Sonug olarak, sosyal kutuplasmalara giden sonuglar ortaya ¢ikar. Yaygin
hatalardan bir digeri ise tek vaka Orneklerini gereksiz genellemeler yaparak
gercekleri carpitmaktir. Art niyetli cogu girisimde bu hatalar siklikla gortriz. Kritik ve
analitik dusunme bu yanhsliklar giderir. Kritik ve analitik dugsinme yetenekleri
gelismemis bireyler bu yolla kullanilan ikna gabalari karsisinda kolaylikla yem olurlar.

Kritik ve analitik disinme Kkarsilasilan sorunlarin tutarli, saghkh ve mantikli bir
sekilde c¢ozumlenmesidir. Bir problemin ¢6ziminde su mantiki asamalar takip
etmek dustnulebilir:

1. Problemin, meselenin iyi ve dogru anlagiimasi
2. Konu Uzerinde olabildigince ¢ok arastirma ve sorusturma yapilmasi, gereken
bilgilerin toplanmasi
3. Ortaya cikan alternatif ¢6zim yollarinin tespit edilmesi
4. Mumkin ¢6zumlerin bir bir denenmesinin tasarlanmasi
5. Bunlar  icinden en iyi, en az  riskli ¢cb6zUmin  secilmesi

6. Nihai ¢gozumun uygulanmasi.

Bu siralama kritik ve analitik duslnerek problem ¢6zmenin asamalarini
gOstermektedir.




Kritik ve analitik dusunebilen kisiler soru ve problemleri acik ve net bir bicimde
formule ederler. Gerekli bilgiyi edinir ve degerlendirirler. Gugli kanitlar olan
sonugclara ulagirlar ve bunlari test ederler. Alternatif dngoruler ve teoriler geligtirerek
pratik sonuclara ulasirlar. Karmasik sorunlarin tespit edilerek ¢6zimlenmesinde
diger kisilerle etkin ve uyumlu bir igbirligi kurarlar.

Ana bilesenlerini irdelemek kritik ve analitik distinmenin anlasiimasina isik tutabilir.
Bir haber, bir mesaj, bir iddia ya da bir durumla karsilastigimizda ilk sormamiz
gereken soru "Mesele (ya da konu) nedir?” sorusudur. Buna baslangi¢ sorusu da
denilebilir. Bu soru ¢ok onemli ve kritik ve analitik diusinme surecini baglatan
sorudur. Konunun bulunmasindan sonraki adim sonucun bulunmasidir. Sonug, bir
yazarin ya da konusmacinin kabul etmemizi istedigi ve vermeye c¢aligtigi mesajdir.
Sonucun bulunmasi konunun bulunmasi kadar dnemlidir. Sonucu bulabilmek igin
konunun ne oldugunu bir kez daha degerlendirmeliyiz. Sonucu bulmamizda yardimci
olabilecek bazi anahtar sodzcukler isimize yarayabilir. Sonug¢ olarak, bu nedenle,
kisaca, 6zet olarak, ...gésterir Ki... gibi ifadeler bizi sonuca goétirtr. Bu arada, verilen
orneklerin, istatistiklerin, tanimlarin ya da kanitlarin sonu¢ olmadigini, ancak sonuca
varmada kullanildigini hatirda tutmaliyiz. Ornekler, istatistikler ve sunulan kanit
niteligindeki verilerden sonra “peki ya sonra...?” sorusunu sordugumuzda da sonucu
cikarabiliriz.

Kritik ve analitik disunmede, kanitlar Uzerinde en ¢ok durulmasi gereken
kavramlardan biridir. Kanit “neden bu sonuca inanmaliyim?” sorusunun cevabidir.
Kanitlar sonucu destekler ve bir argimanin gelistirimesinde inandirici ve ikna edici
bir rol Ustlenirler. " Kanitlar+Sonug=Argiiman’ denklemi kritik ve analitik dugsiinmede
akilda tutulmasi gerekli cok onemli bir denklemdir. Argiman (iddia, gorug) varilan
sonug ve bu sonucu destekleyen kanitlardir. Kanitlari bulabilmek igin "...bir sonucu
olarak..., ..nedeniyle..., ...tarafindan desteklendigi gibi, mesela....” gibi anahtar
stzcukleri yakalayabilmek gerekir.

Kritik ve analitik digsiunmeye baslamak argumanlar dogru tanimakla baslar.
Argimanlari ikna etme girisimleri olarak goérebiliriz. Tam bu noktada, karsimiza kritik
ve analitik diugunmeyle ilgili bagka bir kavram ¢ikar: Retorik. Retorik birisini bir seye
inanmaya, bir fikri benimsemeye ya da bir davranisi sergilemeye yazili ya da sdzel
olarak ikna etme girisimidir. Ama bunu yaparken, inang¢, kabul ya da davranis igin
guclt kanitlar ileri surmek yerine, kullanilan sézcuklerin etki gliiciinden yararlanmak
esas alinir. Bu yaklagimin gunlik yasamimizda birgok 6rnegini gorebiliriz. Kritik ve
analitik dusinme, soézclklerin ve sdzcuklerin bir araya gelerek olusturduklar
sOylemlerin buyusune kapilmadan verilmek istenen mesajin hakli gerekgeleri olup
olmadigini gorebilmektir. Burada ‘dogruluk® ve ‘gecerlilik’ kavramlarina atif
yapabiliriz. Argumanin dogru ya da gergek oldugu vurgusu, dayandigi kanitlarin
varilan sonuglarla birlikte tutarh olup olmadigiyla iligkilidir. Baska bir deyisle, kritik ve
analitik dusunme kanitlarla desteklenen bir argumani sozcuklerin ya da terimlerin
manipulatif gicinu kullanarak gelistirilen argimanlardan ayirt edebilmektir.

Kritik ve analitik diuglinme igin argimanlari olusturan bilgilerin tagsimasi gereken bazi
temel standartlar vardir. Her seyden oOnce, bilgi bilimsel veri nitelligi tasimaldir.
Kaynagi belli ve muteber olmali, dogrulugu aleyhine kanit bulunmamali, zanna
dayanmamali (zanni galib hari¢), kesin olmali, suphe barindirmamali, diger bilgi




bilesenleriyle birlikte batunlik olusturabilmelidir. Asagidaki ornekler kritik ve analitik
disunmede s6zunu ettigimiz kanita dayali argimanlar ve kanitlarla desteklenmemis
olanlari kargilagtirmaktadir:

Desteklenmemis argiiman Kanita dayali argiiman

“A televizyonu X'i incil okurken “X, kutsal kitaplar hakkinda akademik

goruntuledi. A aslinda dindar geginen, arastirmalar yapan bir ilahiyat

ama menfaat duskuna birisidir.” profesorudur. A Televizyonu, X Incil
okurken gorintuledi.”

“X firmasi pahali ve bir o kadar da “X firmasi kaliteli mal Gretmektedir.

paraci bir firmadir.” Urlnleri uzun siire dayanmakta ve

kaliteli malzemeden uretiimektedir. Bu
yuzden digerlerine gore biraz daha

pahalidir.”
“X partisi yetkilisi "buttuin sorunlarin “X partisi ....konularinin gézamayle ilgili
¢6zUimu bizdedir” dedi.” olarak ....ilkelerini benimsemektedir.”

“X, Y'i ¢cok sevdidi icin Z de X'i sever.” “X, Y'yi kendisi igin degil, Allah igin
sevdiginden Z de X'i sever.”

Bazi durumlarda bir konuda olumlu ya da olumsuz dusinmemize neden olabilecek
karsit kanitlar s6z konusu olabilir. Geleneksel olarak, kiltirimtzde yer alan ve
Nasreddin Hoca'ya atfedilen bir fikrayi ele alalim:

Nasreddin Hoca'ya bir davaci ve bir davali bagvurur.

Nasreddin Hoca &nce davaciyr dinler. Sonunda davacinin ortaya koydugu
gerekgeleri yeterli bularak davaciya “haklisin” der.

Yardimcisi araya girer ve su uyariyi yapar: “Hocam! Bir karar vermeden énce
iki tarafi da dinlemelisiniz.”

Bunun (zerine davaliyl dinleyen Hoca davalinin gerekgelerini de hakli bulur ve
‘haklisin” der.

Yardimcisi tekrar araya girer ve “bu tur konularda iki taraf da ayni anda hakli
olmaz hocam!” der.

Sonunda Hoca yardimcisina déniip “sen de haklisin” der.

Buna benzer érnekleri baska kulturlerde de bulabiliriz. Aslinda kendi yasantimizda
da ikilem yasadigimiz ve zorlandigimiz karsit durumlar s6z konusu olabilir. Hangi
argumanin daha dogru oldugunu sorgularken dogal olarak, argimanlarin
dayandigi/dayandirildigi gerekcgelere, yani kanitlara bakariz. Bazen birbirine kargsit iki
argumanin dayandigi kanitlarin da gugli oldugunu gdzlemleyebiliriz. Asagidaki
ornekte bu durumu daha acik gorebiliriz.




Arguman islenen suglar igin verilen | Cezalarin artinimasi pek

hapis cezalari artinimali | igse yaramaz
Kanitlar/Gerekgeler 1. Agir cezalar suglari 1. Cezalar artinlldiginda sug

azaltir. oranlarinin dismedigi

2. Mevcut cezalar bu gozlenmigtir.

haliyle zayif ve suclulari 2. Cezaevleri insanlari sug

caydirmiyor. isleme konusunda daha

3. Hapis cezalarinin arttigi | yetenekli hale getirebilir.

donemlerde suclarin 3. Cezaevinde kalan

azaldigi gézlenmigtir. suclular cezaevinden

4. Magdurlarin, suglularin | giktiklarinda daha ciddi

nasil agir cezalarla suclara istirak edebilirler.

cezalandirildigini gérmeleri | 4. Eg@itim duzeyi dusuk

gerekir. Kisilerde sug isleme orani

daha yuksek oldugundan,
egitim cezalandirmadan
daha 6nemlidir.

Bu ornekteki her iki argimanin da savunuculari bulunabilir. Bu tir durumlarda, her iki
argumanin kanitlari da gugla goézukebilir. Bunun yaninda, kanitlarin bilimsel bir
veriye dayanip dayanmadigi, bilgi kaynaklarinin muteber olup olmadigi, dogrulugu
aleyhine kanit bulunup bulunmadigi, zanna dayanip dayanmadigi, kesin olup
olmadigi, suphe barindirip barindirmadigi ve diger bilgi bilegsenleriyle birlikte
bitlnlik olusturup olusturmadigi konularinin aydinlatiimasi gerekir. iste, kritik ve
analitik dusunme ifade edildigi sekilde bir aydinlatma surecidir.

Argimanlari tanimlanabilir ve kolay taninabilir yapida olup olmamasina gore ikiye
ayirabiliriz.  Eger bir argumandaki temel vyapiyr acikga gorebiliyor ve
tanimlayabiliyorsak bu tur argimanlara “asikar’;, eger géremiyor ya da
tanimlayamiyorsak bunlara da “6rtiik” argiiman diyebiliriz. Ortiik arglimanlar gérinair
bir muhakeme igermezler ve bir kanitlar butind seklinde degildirler. Bu tir
argimanlarda ifade edilmis bir sonu¢ gdremeyebiliriz. ikna etme gabasi iginde
olundugu goéruntist vermezler. Bir arguman belirli bir yargi veriyormus ya da ikna
etmeye ugrasildigi hissi olusturmadiginda aslinda daha guglu bir argiman haline
gelir. Asikar argumanlarda kisi konuyu detaylariyla ele alir ve muhakeme yurGtir.
Ortiik arglimanlarda ise goériinirde dogrudan bir yénlendirme yoktur. Ama ustalikla
(retorige benzer sekilde) sonuca kisilerin kendi baslarina ulasmasini saglar ve bu
nedenle inandirici giici daha fazladir. Ornegin, birisini tehdit ederken ya da
korkuturken bunu go6zlemleyen bagka birisinde korku ya da tehdit algisi
olusturulabilir. Kitle psikoloji agisindan bu durum olduk¢a Onemlidir. Ayni olaya
verilen bireysel tepkiler ayni birey tarafindan ayni amag icin bir araya gelmis
topluluklarda sekil degistirir ve kitlesel tepki iginde ilk niteligini kaybeder. Korkunun
bulasici oldugunun sdylenmesi de benzeri bir durumdur. Toplum muhendisleri bu tir
refleksleri iyi bilirler ve kotu amagh girisimciler bu yolla kitleleri kolaylikla manipule
edebilirler. Yabanci digsmanhgini savunan bir grup, eylemlerini hakli ¢gikarmak igin su
argumani sunabilir: “Bizim llkemizin insanlari durustlik ve huzur istiyorlar. Biz bu
topraklarda hirsizlik ve dlizensizlik olduguna inanmiyoruz. Ama simdi yetkililer diger
tilkelerden 10.000 kisinin (lkemize gé¢men olarak girmesine izin veriyorlar.” Bu




Oornekte Ortuk bir argiman oldugunu soyleyebiliriz. Aslinda sunulan argumanda
gorundrde yabancilarin agikga koétulendigini gérmuyoruz; ancak dolayli olarak,
ulkeye gelecek insanlara yonelik bir suglama ve buradan yola c¢ikarak ‘yabanci
dismanhgr’ eylemlerini hakh gosterme ¢abasi sergilendigini gériyoruz.

Sonug olarak, kritik ve analitik disinme bir dizi bilissel islevin bir arada kullanildigi
bir sure¢ olup, pratik hayatta kullanilan; sosyal bir birey olmanin geregi olarak ortaya
koymamiz gereken birgok eylemimizin tutarl, dengeli, uyuma yonelik olmasinda ise
yarayan; olaylari neden-sonu¢ ve ge¢mis-buglin-gelecek eksenlerinde dogru
okumamizi ve dogru yorumlamamizi saglayan; kendimizinkiler kadar ¢evremizdeki
bireylerin  hissedis ve degerlendirmelerini  dogru olarak 6ngdérmemizde
kullanabilecegimiz; sayilan tum bu Ozellikleriyle iyi bir birey, iyi bir es, iyi bir anne-
baba, iyi bir kul, iyi bir 6grenci, bir gizel insan ve insanlara faydali olabilmemiz
yolunda bize 6nemli katkilari olan bir dusinme bigimidir. Bagkalarinin belirledigi
gindem tuzagina dusmeden; 6zgun, Ozerk ve ozellikli davranabilmemizde yol
gOsterici ve ise yarayici zihinsel dusunce pratigidir.

Asagida kritik ve analitik diisinmenin pratikte nasil kullanilabilecegine iligkin
faydali olabilecek bir sorgulama 6rnegi yer almaktadir. Bu ornek sahih hadis
kitaplarindan alinmig bir metini icermektedir.

Ibnu Abbas anlatiyor: "Bana Ebu Siifyan Ibnu Harb anlatti ve dedi
ki: "Peygamberimiz (sav) ile aramizda sulh(-u Hudeybiye) oldugu
bir sirada Sam'a gitmistim. Ben orada iken, Herakliyus'a,
Peygamberimiz'den bir mektup getirildi. Mektubu Dihyetu'l-Kelbi
getirmigti. Onu Busra emirine teslim etti. O da, Rum Krall
Herakliyus'a ulagtirdi. Herakliyus:

"Peygamber oldugunu zanneden su adamin kavminden
buralarda birileri var mi?" diye sordu. Ona "evet var!"” dediler
ve ben bir grup Kureysliyle birlikte ¢agirildim. Yanina girdik.
Bizi 6nune oturttu.

"Ona nesebce en yakin olan kimdir?" dedi. Ben atildim:

"Benim!" dedim. Bunun lizerine beni, arkadaslarim arkamda
kalacak sekilde 6niine oturttu. Sonra terciimanini getirtti.

"Sunlara séyle, ben suna, o peygamber oldugunu zanneden
kimse hakkinda soracagim. Eger cevaplarinda bana yalan
sdylemeye kalkarsa, onu tekzib etsinler!" dedi. Ebu Sufyan der ki:

"Allah‘a yemin olsun. Eger yalanim, aleyhime tesir hasil eder
korkusu olmasaydi, cevaplarim sirasinda yalan soylerdim.
Sonra Herakliyus, terciimanina:

"Sor suna! O zatin aranizdaki nesebi nasildir?" dedi. Ben:




"0, aramizda asil bir nesebe sahiptir” dedim. O tekrar sordu:
"Onun ecdadi arasinda kral var mi?"
"Yok!" dedim.

"Siz onu bu iddiasindan énce hig yalanla itham ettiniz mi?" dedi.
Ben

"Hayir!" dedim.

"Ona insanlarin egraf takimi mi tabi oluyor, zayiflar takimi mi?"
dedi.

"Zayiflar takimi!" dedim.
"Artiyorlar mi azaliyorlar mi?" dedi. Ben:
"Eksilmiyorlar, bilakis artiyorlar” dedim. O tekrar sordu:

"Dine girdikten sonra hosnutsuzlukla dininden vazgecgen, irtidad
eden oldu mu?"

"Hayir!" dedim.

"Onunla hi¢ savastiniz mi?" dedi. Ben:
"Evet!" dedim.

"Onunla savasiniz nasil oldu?" dedi.

"Harb onunla bizim aramizda miinavebeli oldu. O bize karsi
kazandi, biz de ona karsi kazandik!" dedim.

"Verdigi s6zden caydigi oldu mu?" ded.

"Hayir! Ancak, aramizda bir sulh var, bu esnada ne yapacak
bilmiyoruz!" dedim.

Ebu Sufyan der ki: "Allah’a yemin olsun o konugsmamiz
esnasinda, (aleyhte) bundan bagka bir sey s6yleme imkéni
bulamadim."” Herakliyus sormaya devam etti:

"Muhammed’'den énce bu sézii séyleyen bir baskasi var
miydi?” dedi.

"Hayir!" dedim. Bunun lizerine terciimanina:




"SoOyle ona! Ben sana "aranizdaki nesebi" nden sordum, sen
onun asaletli biri oldugunu séyledin. iste peygamberler de
boyledir, hep kavimleri arasinda neseb sahiplerinden
gonderilirler.

Ben sana "ecdadi iginde kral var mi?" diye sordum "yok!" dedin.

Ben de "eger ecdadi arasinda bir kral olsaydi bu ecdadinin
kraliyetini arayan bir adam" diyecektim. Ben, "O'na tabi
olanlar”"dan sordum: "Cemiyetin zayif takimi mi yoksa esraf
kesimi mi?" diye. Sen "zayiflar!" dedin. Peygamberlere tabi
olanlar iste bunlardir.

Ben sana "bu iddiasindan énce onu hig yalanla itham ettiniz
mi?" diye sordum, sen "hayir!" dedin. Béylece anladim ki o, ne
insanlara ne de Allah'a yalan sbyleyecek biri degildir.

Ben sana "dine girdikten sonra, hognut olmayarak dininden
doénen oldu mu?" diye sordum, sen "hayir!" dedin. Iman
boéyledir, onun nesesi kalplere bir girdi mi, bir daha solmaz.

Ben senden "onlar artiyorlar mi, eksiliyorlar mi?" diye sordum,
sen arttiklarini sGyledin. Iman igi béyledir, tamamlanincaya kadar
artarlar.

Ben sana "onlarla savastiniz mi?" diye sordum, sen
savastiginizi, savasin aranizda miinavebetli cereyan ettigini,
onlarin size, sizin de onlara galebe ¢aldigini séyledin.
Peygamberler de boyledir, imtihandan gecirilir, sonunda
akibet onlarin olur.

Ben sana "verdigi sézden dénddgd olur mu?" dedim, sen
olmadigini séyledin. Peygamberler de bdyledir, sézlerinden
donmezler.

Ben, "bu iddiayr ondan énce soéyleyen oldu mu?” diye
sordum. Sen "hayir!" dedin. Ben "Eger bu s6zii ondan énce
biri séylemis olsaydi, Bu adam, kendinden énce séylenmis
bir s6zi tamamlamaya c¢alisan birisi' diyecektim."

Herakliyus sonra: "Size ne emrediyor?" diye tekrar soru sordu.
Biz:

"Namaz, zekat, sila-i rahim ve iffet" dedik. Bunun lUzerine
Herakliyus dedi ki:

"Eger, senin séylediklerin gergekse, O peygamberdir! Ben onun
¢clkacagini biliyordum. Ancak sizin aranizdan gikacadgini




zannetmiyordum. Eger, O'na kavusabilecegimden emin olsam
kargilasmayi ¢ok isterdim. Yaninda olsaydim, ayaklarina su
dékerdim. O'nun hékimiyeti, ayaklarimin altinda olan su diyarlara
kadar uzanacaktir.”

* Bu makale PratiKAD (Pratik Ornekler ile Kritik ve Analatik Diisiinme) kitabi igin Prof. Dr.
Mehmet Yiicel Agargiin tarafindan hazirlanmistir.

Icerik KAD Platformu Sitesinden Alintidir.




